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MJESTO DRUGOGA UVODA

Clanci i rasprave u ovoj knjizi idejno se nadovezuju na
one iz dvaju svezaka moje knjige: »Crkva — svedeni§tvo —
svecenicie, $to su izaSli g. 1967. 1 g. 1968. Isti im je glavni motiv
kao i onima, i ako nijesu s njima posve istoga »genre«-a; i ako
s¢, dircktno, ne oslanjaju, kao oni, na Gospodinove rijedi iz
Fvandelja. I ovi sadas$nji boce da u nasoj hrvatskoj, katoli¢koj
iavnosti, a napose u onoj svecenickoj, odrze Ziv osjecaj duhovne
solidarnosti sa tisucljetnim tradicijama katolicke Crkve u vjeri
i moralu i pune odanosti papinstvu kao nositelju i principu uni-
verzalnosti i jedinstva Crkve, nasuprot sve ja¢im i sve uporni-
jim pokusajima savremenog »modernizma« i »progresizmac«, da
vijernike 1 svecenike povede »novim putevima« sekularizacije
kricanstva i sve radikalnije decentralizacijc, pa i centrifugalno-
sti, u strukturi Crkve, a pod parolem toboznjeg »koncilskog po-
savremenjenja«. Napada se sve ono, $to u Crkvi predstavlja in-
stitucionalnost i juridi¢ku formu, auktoritet, dogmu, nadnaravne
momente, ascetizam, samozataju, disciplinu, a pledira za »du-
hovsko« krscanstvo pune nutarnje i vanjske slobode i »napred-
noga« dozivljivanja Boga i religije, — demokratsko, humanis-
ticko, pluralisticko, — gdje u sredi$te, mjesto hijerarhije, do-
lazi zajednica vjernika, karizmaticarski »BoZji narod«, Covijek,
njegovo blagostanje na zemlji, njegova kultura, svijet.

Ovo iza II. vatikanskog koncila sve se vise, od godine do
godine, zaoStruje ta opozicija organiziranoj, institucionalnoj, do-
gmatickoj, nadnaravnoj, Crkvi. Sve se vi$e njezinih tradicio-
Izdaje i odgovara: Don STJEPAN BATINOVIC nalnih ufenja dovodi u pitanje. Sve se vise osporava njezina

Zupnik — p. Br$tanica (Hercegovina) hijerarhijska struktura i auktoritet: i onaj biskupski, a pogo-

tovu onaj papinski. Sve se bezobzirnije kritiziraju shvadanja i
postupci Crkve i u prolosti i u sada$njosti. »Kontestatoric«
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idu oni dalje, uporno, svojim putem, bez osvrianja na inter-
vencije i sa najvi§ih crkvenih mjesta. Njihova se Stampa sve
vie emancipira od ¢ijih bilo nacelnih direktiva i trazi za sebe
puni suverenitet i autonomiju. U ime prava »Duha Svetogas, —
preko njih on »laje«, kako, svetogrdno i cinicki, znadu govoriti, —
i po diktatu svejih nutarnjih »karizmaticarskih inspiracija svat-
ko u njoj piSe i govori, §to hoce. I u prakti¢ni crkveni zivot uvode
se, »proprio marte«, novosti i slobode, koje nikada dosada ni-
jesu u Crkvi bile priznavane kao zakonite. Fakti¢no se revidi-
raju i mnoge moralne zasade krScanstva: osobito na seksualno-
-bra¢nom podruéju; ali i na onom sakramentalnom. Mijenja se,
na svoju ruku, i ispovjedna praksa. :

Kakve to, veé drasti¢ne, oblike poprima, vidimo najbolje
po krajevima i zemljama, gdje su te tendencije otisle najdalje.
U Holandiji na primjer. To ve¢ postaje pravo krivovjerjc i ski-
zma: samo §to je jo$ nitko nije formalno takvom dekiarirao.
Vjera se tumaci na novi nacin; Papi se direktno uskracuje po-
sluh; laji¢ki elemenat preuzima vodstvenu ulogu u Crkvi. A pa-
ralelno s tim prakti¢ni vjerski zivot rapidno nazaduje i pro-
pada. Sve je viSe otpada medu klerom. Sve je vie nereda i
bune po samostanima. Sve je manje duhovnih zvanja. Nema ih
uopde. Zatvaraju se i sjemeniSta i samostani. A u Francuskoj je,
eno, ba ovih dana, veéa skupina (44) vodecih »kontestatora« i
sprogresista«, svecenika, i formalno istupila iz Crkve i navije-
stila joj borbu.

Mi smo se, u nasoj zemlji, dugo tjesili, da kod nas toga
nema. Prigovaralo se i zamjeralo svakomu, tko je upozoravao
na pogibao, koju »progresisticke« ideje sa zapada stvaraju i pred
na&im vratima. I meni. Minimalizirale su se sve te necgativne
pojave i u katolickom inozemstvu, a kod nas je i svaka aluzija
na prodiranje krivih ideja i medu naSe ljude bila proglasivana
panicarstvom. Insistiralo se na homogenosti nasega katoli¢koga
yivota i na jedinstvenoj fronti: bez krize i bez konflikata. Me-
dutim zadnje su nam godine razbile te iluzije. Razvoj dogadaja
dao je pravo onima opreznima i budnima. Nemili se simptomi
te modernisti¢ke krize i kod nas sve viSe i sve jasnije opaZaju.
I simptomi i njihove, prakti¢ne, posljedice. Mozda jo§ najvise
u kleru i u katoli¢koj $tampi. Tzlazi u njoj svasta. Registriraju
se, pa, stvarno, i reklamiraju ideje i pokreti sa Zapada, koji
otito na sebi nose kontestatorsku notu. A u kleru i po samosta-
nima vidljivo i naglo opada duh poboZnosti i stege. Ve¢ smo

i u nekim na$im sjemeni$tima, i u nekim redovnickim zajedni-
cama, dozivjeli te$ke krize: najviSse ba$ ondje, gdje se je naj-
vige eksperimentiralo s »novim« metodama i koketiralo sa »pro-
gresizmome. Biskupima se sve otvorenije protuslovi: i pred
janvo$éu; i »otvorenim pismima« u $tampi. Neki su medu sve-
¢enstvom veé odavna zapoleli, »ispod Zita«, i kampanju protiv
celibata. Na mnogo mjesta i na razne nacine provodi se pro-
paganda protiv ispovijedi i protiv Marijina Stovanja i poboZnosti.
[zdajemo s predilekcijom knjige modernisti¢kih teologa, koje
su sve prije nego dokumenti »sanae doctrinae« (2. Tim 4, 3.),
i dovodimo prononsirane moderniste iz inozemstva, da nam pre-
daju na sveceni¢kim teCajevima, simpozijumima, pastoralnim
i »koncilskim« tribinama. Otvorili smo veé Sirom vrata i ho-
landskom katekizmu i njegovim vjersko-moralnim koncepcijama.
Veé nam i klerici po bogoslovijama zastupaju njegove teze i
cbrazlazu, kako je Gospa veda, ako je i iza Isusova poroda,
kao prava, Cestita, normalna Zena, radala drugu djecu, nego da
jc ostala djevica. Samo sentimentalizam naivnih napravio jo
od nje »Vazdadjevicu«. A jedan se je od nasSih propagatora
Holandskog katekizma pozvao izmedu ostaloga i na auktoritet
omerickog biskupa Shannon-a, koji' da je »izdavadu engleskog
prijevoda ovog Katekizma (predao) posebnu nagradu americkog
udruzenja »Catholic Press Association« kao priznanje za jedno
od najboljih katoli¢kih tiskanih djela u godini 1967.«<. Samo je
zaboravio dodati, da je taj (pomocéni) biskup, idol americkih
»progresista«, jo$ pred vise od godinu dana apostatirao i oZenid
se ve¢ dvaput rastavljenom zenom, na uzasnu sablazan d{itave
katolicke Amerike. Mnogi su kod nas svu koncilsku ob-
novu Crkve prakti¢no sveli samo na moderniziranje habita u
zenskim redovima i druzbama i na sve slobodnije, sve leZernije,
sve svjetskije, manire svecenika i redovnika. Preporod u duhu
i svetosti, koji je od nas zairazio II. vatikanski koncil, zamijenili
su oni liberalizacijom morala, zanemarivanjem molitve i duhov-
nog Zzivota, mirenjem sa modernim drus$tvenim porocima, pobu-
nom protiv svega, $to u Crkvi znaci zakon i red. Progresisticke
perjanice iz Zadra zatrazile su, eno, neki dan, — na sablazan
1 uz proteste Citave ozbiljne katolicke javnosti; i one intelektu-
81'n6, — od nasih biskupa, i javno, punu sekularizaciju i svece-
plstva i sveceni¢kog, sjemeni$nog, odgoja. I, dakako, slobodnu
1 javnu diskusiju o celibatu.



Na srecu, od nazad godinu, dvije, sve se vise unutar Crk-
ve osjeCa i opaza nezadovoljstvo s ovakvim razvojem stvarl.
Dolazi do spontane reakcije u krugovima, koji krscanstvo uzim-
lju ozbiljno. I kod teologa od auktoriteta, i u katolickoj Stampi,
i medu svecenicima iz duhovne pastve, i medu onima, keji su
dosada S$utjeli, i, jo$ najviSe, medu prakticnim i poboznim vjer-
nicima. Zalosni dogadaji otvorili su mnogima oci; lijepe »pro-
gresisticke« fraze viSe ne pale; ljudi dobre volje spontano osje-
¢aju, da ne moze biti od Boga ono, $to rada rasapom, revoluci-
jom, pustoSenjem, u krScanskom i crkvenom Zivotu.

I u zapadnim Kkatolickim zemljama reakcija je na »moder-
nizam« i »progresizam« sve glasnija, sve auktoritativnija, sve
organiziranija. Sve se oCi opet okrecu k Rimu. Biskupi opet
energic¢nije afirmiraju svoj auktoritet. »Kontestatori« ostaju sve
viSe izolirani; vracaju se opet na ono, $to su bili i na pocetku:
grupice, koje vrlo bu¢no i samosvijesno nastupaju, ali zapravo
nemaju nikoga za sobom; sva im je snaga u demagogiji i u
»parolama« i frazama.

A u nas opet ljudi nede viSe da Sute. Dosta je bilo obzira
{ taktiziranja za volju miru. Ako je »progresistima« dopusteno
propagirati svoje ideje, i drugima mora biti dopusteno, da ih
kritiziraju i pobijaju. Valja se pomiriti sa polarizacijom i plu-
ralizmom u katolickim redovima. Barem dotle, dok mjerodavni
auktoritativno ne interveniraju: direktivnim odlukama o prije-
pornim pitanjima. A vec¢ interveniraju: govor kardinala Sepera,
u rimskoj crkvi sv. Jeronima, prilikom svecanosti kanonizacije
sv. Nikole Tavelic¢a, navijestio je oc¢ito odluc¢niji kurs i jacu ruku.

Ja sam se, za sebe, toga i dosada drzao. Otikakogod se, s
pocetkom II. vatikanskog koncila, stalo izlaziti sa sugesiijama,
kako koncilska obnova Crkve znaci, u stvari, reviziju njezinih
nacelnih stavova, ja sam i govorio i pisao protiv nosilaca tih
shvacdanja. Nailazili su ti moji ¢lanci u jednom dijelu klera i na
otpor, ali nailazili su i na 7ivo odobravanje. A pogotovu su nai-
lazili na, masovno, odobravanje medu prakticnim vjernicima:
onima »iz crkve« i iz ispovjedaonice.

Njima je, vjernicima, najviSe i namijenjena ova moja, nova,
zbirka ¢lanaka. Da im bude za orijentaciju. Da ih utvrdi u nji-
hovoj spontanoj opoziciji svima modernisti¢ko-progresisti¢kim
pokudajima revizije i razvodnjavanja evandeoskog krs$canstva.
Ono, $to su oni, zagledani u Boga i pod utjecajem milosti, odu-
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vijek u srcu nosili, ja sam i formalno kazao, formulirao, u ovim
¢lancima. Samo, mnogi nijesu mogli do¢i do njih. Izlazili su,
(i ¢lanci, vedinom u stru¢nim crkvenim casopisima, koji se puno
ne reklamiraju i ne citaju izvan svecenickih krugova. Oni, koji
su ih ipak dobili u ruke, Zele, da ih imaju i na okupu, u knjizi,
— gdje bi ih mogli, po potrebi, i kasnije konferirati i konzul-
tirati.

Nakladnici su i ovaj put hercegovacki svecenici: jedna nji-
hova skupina. Sami su mi se opet ponudili. Sa svim rizikom,
koji to, za njihove sirotinjske financije, sobom nosi. Ali i sa
svojim dubokim sveceni¢kim idealizmom i pozrtvovnoscu.

Njima je i ovaj put najviSe do toga, da knjiga dospije u
svelenicke ruke i u duhovne kuce i Dbiblioteke. Nadaju se, da
¢e ona njihova brada u apostolatu, koja budu iz nje, »sine ira
¢t studio«, Ccitala, prihvatiti njezinu temeljnu pouku. Meni je,
—- da to jo$ jednom kazem, — vise do lajika, prakti¢nih vjerni-
ka. Ja sam uvijek vjerovao u njihovu apologetsku misiju u Crkvi.
Vjerujem u nju i danas. Oni, koji se mole i, svijesno, uzimlju
na sebe teSki kriz Zivota po Evandelju, i usred svjetske bizar-
nosti i pokvarenosti, »in medio nationis pravae et perversae«
(Filip 2, 15.), najbolje razumiju Gospodinovu blagu vijest, naj-
odusevljenije je 1 najzahvalnije prihvadaju, — »u dobrom (je)
i u najboljem srcu drze i rod donose u strpljivosti« (Luk 8,
15.), — najodlucnije je i najpozrtvovnije brane. Njih vodi milost;
oni su »bogatasi u vjeri i basStinici kraljevstva« (Jak 2, 5.; Luk
12, 32)); njima je, »malenima«, Bog objavio ono, §to je »sakrio
od mudrih i razumnih« (Mat 11, 25.; Luk 10, 21.; Ps 18, 8.; 118,
130.); oni iz neposrednog, nutarnjeg, nadnaravnog, iskustva zna-
du, koliki duhovni i moralni kapitali leZe u njoj. Kroz svu crk-
venu povijest vjerni je puk stajao na strani pravovjerja
1 duhovnosti: uz autenti¢no, evandeosko, apostolsko, krsc¢anstvo.
»Consensus fidelium« kroza nj je najée$ée progovarao; na nj se
najvise oslanjao. Vjerni je puk najdosljednije i najupornije bra-
nio »predaje«, a filtrirao i purgirao »novosti«. I danas ée vjerni
puk, ja sam u to tvrdo uvjeren, omoguéiti u Crkvi pobjedu
onomu, Sto je u njoj doista od Duha Svetoga.

Knjizi sam dao za motto Apostolovu rije¢: »O Timothee,
dCPOSIt.um'Custodi — Timoteju, ¢uvaj poklad! Kloni se nevaljalih
novosti i igranja laznim znanjem, kojim su se neki hvalili, pa
st otpali od vjerel« (1. Tim 6, 20. 21.). A za naslov sam joj dao:
»Kucéa na kamenu. Aluzija je to na Gospodinovu zakljuénu sliku
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iz njegovc besjede na gori: »Svaki dakle, koji slusa ove moje,
— evandeoske, — rijeci i izvrsuje ih, bit ée kao mudar covjek,
koji sazida kuéu svoju na kamenu. 1 udari dazd, i nadodose
vode, i dunuSe vjetrovi, i napadofe na kudu onu, i ne pade,
jer je bila sazidana na kamenu« (Mat 7, 24. 25.). Kamen je¢ Evan-
delje, a Crkva se Bozja, u papinstvu, i danas samo na nj na-
slanja i u nj vjeruje. Odoljet ¢e stoga svim olujama. I ovoi
najtezoj, danasnjoj.

Clanci su i ovaj put poredani kronoioskim redom, — redom,
kojim su izlazili, odnosno bili slani u casopise (nijesu svi u nji-
ma i iza8li: to su oni, pred kojima je u tekstu oznacena samo
godina, a nije Casopis); — opet bez ikakvih, naknadnih, promje-
na, umetaka, dodataka, komentara. Izvorna su i autenti¢na re-
akcija na vrijeme i dogadaje.

Boze, daj, da posluze Tvojoj slavi i dobru dusa!

Dubrovnik, u prosincu, g. 1970.
Dr. Cedomil CEKADA
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U VELIKCJ KUSNJI I KRIZI

(Oko prakticnog putokaza sveceni¢kim savjestima nasgih dana)

G. 1967.

Starije sveceniCke generacije bile su u jednoj stvari puno
sretnije od nase, danasnje. Osjecale su se duhom sigurnije. Crk-
veni je zivot bio sreden. U katolickoj Crkvi za vjernika i sve-
¢enika dobre volje nije bilo nikakvih velikih sumnji, problema,
jilema. Znao je jasno, $§to od njega traze i Bog, i Crkva, i sa-
vjest. Sto mora vjerovati i propovijedati, kako mora Zivjeti,
na koji nadin mora pastorizirati, ako hode da budec dobar sve-
¢enik 1 revan duhovni pastir. Nije trebalo, da 'se sam opre-
djeljuje, da sam sebi trazi i bira put: izbor je za nj bila ucinila
Crkva. Oko njega su stajali sami istomi$ljenici. Od njega se je
trazila samo dobra volja i rad: duh apostolata i ljubavi.

Monolitnost, u svakom pogledu, — dogmatickom, moral-
nom, disciplinarnom, — bila je od sviju priznata odlika, — ili,
barem, karakteristika, — katolickog krSéanstva. Ono je bilo

tradicionalno i auktoritativnho. Jednako danas kao i jucer. Vje-
rovalo je u sebe. Bilo je mirno i samosvijesno.

Danas su se s te strane prilike i u katolickoj Crkvi iz
temelja promijenile. I uz najbolju volju vjerniku je, a pogotovu
sveceniku, te§ko da se snade. Sa svih strana kucaju mu na vrata
nove ideje, nova shvacanja, nova praksa. Osporava se, na svim
poljima, vrijednost tradiciji; predlazu se i zahtijevju nebrojene
promjene i reforme. I radikalne kojiput. Ljudi, pa i svelenici,
oko nas govore, nastupaju, rade drukéije, nego $to je to prije
bilo u obi¢aju i u opéoj praksi.

Za nas je, u hrvatskim krajevima, ta nova perioda nastu-
pila sa sazivanjem II. vatikanskog opéeg sabora. Na katoli¢kom
zapadu nastupila je, ¢ini se, prije: jo§ za vrijeme II. svjet-
skoga rata i odmah poslije njega. Paralelno s velikom, porat-
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nom, politickom, socijalnom i tehnickom revolucijom. Danas
to ve¢ vidimo. Do nazad pet, Sest godina mi ovdje nijesmo za
to pravo ni znali. Hermeticki smo bili izolirani od zapadnoga
svijeta. Nijesmo mogli pratiti ni tamos$njih dogadaja i novosti,
ni tamosnje Stampe. A ni na zapadu se to u ono vrijeme nije
io§ bilo toliko manifestiralo; barem nije javno i u krilu Crkve.
Veliki auktoritet pape Pija XII. nije dao, da se one najradikal-
nije tendencije otvoreno probiju. Zato toga velikoga i svetoga
papu, — jednu bez sumnje od najve¢ih figura u dvotisu¢noj
povijesti papinstva, — »progresisti« i gledaju onako krivo i
presucuju, gdjegod i kolikogod mogu, i njegovo ime i nicgove
zasluge. Mnogo toga ostajalo je tada pod povrsinom i bilo, ba-
rem izvana, frizirano etiketom lccalnosti. Izgledalo je, da su
to samo poceci jedne zakonite, organske, evolucije crkvenog
zivota, koja ce se kanalizirati u pozitivnu smjeru, pod kontrolom
i po intencijama najvisih crkvenih auktoriteta.

Preokret je dosao sa saborom i sa proklamiranom Zeljom
pape Ivana XXIII, da se na Crkvi pomalo otfepe ventili, &
svecenicima i vjernicima dadne vie slobode za inicijativu, kre-
tanje, akciju, pa i kritiku. Badena je parola »aggiornamentac,
posavremenjenja, Crkve, i parola »ckumenizma«: okupljanja raz-
jedinjenog kr$canstva nasuprot modernom ateizmu i otpadu, a
sa namjerom i u nadi, da ¢e tako, probudeno i ujedinjeno, krs-
c¢anstvo moci, snaznije nego dosada, djelovati i na razvitak savre-
menog dru$tvenog Zivota u svijetu 1 malo ga pomalo pokrécaniti,
vratiti k Bogu, oplemeniti, humanizirati i pacificirati.

Od crkvene strane, — u prvom redu vrijedi to za Svetu Sto-
licu, — bilo je to posavremenjenje zamisljeno, prije svega, s jedne

strane kao, nutarnja, duhovna obnova same Crkve, — osloba-
danje od i previe ljudskih naplavina u Zivotu i historiji Crkve;
vracanje k autenti¢nim idejama i principima Evandelja, — a s

druge strane kao pastoralna i disciplinarna akomodacija novim
prilikama u svijetu, pa su ga svi dobronamjerni ljudi u Crkvi,
bili, kako je to i shvatljivo, docekali s odusevljenjem i s veli-
kim nadama. Ocekivala se od sviju apostolski slobodna, ali i
prosvijetljena, i odgovorna, rije¢ pred Bogom.

Samo, nazalost, brzo smo morali konstatovati, da svi nijesu
slobodu, koju nam je Crkva dala, upotrijebili na nacin, kako
je ona to ocekivala i zeljela. Pokazalo se, da su moderne zablude
ostavile i u organizmu Crkve puno dublje tragove, nego S$to se
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obi¢no mislilo. Javili su se odmah za rije¢ i crkveni_ ljudi,v—
. za niima i vjernici-svjetovnjaci, — koic su vec¢ bile snazno
: azile. savremene krive filozofske, teoloske 1 morz}lnp-kulturne
ideje racionalizma, sube.:kt1v1zma, skepse, 'eks‘lstencu_ahzma, evo-
lucionistickog materijalizma, pa su te ideje stali naturavati
Crkvi kao logi¢ne i zakonite zahtjeve i rezultate savremene teo-
logke misli i nove, finije, crkvenosti, kojom se Crkva_ Jedln(_)
moze pomladiti, pribliZiti se dana$njemu svijetu, ostvariti svoj
ckumenisti¢ki ideal: ujedinjenja svega kr$c¢anstva. Velikim, a-h
i posve ortodoksnim i evandeoskim idealima, koje je sab(_)r 1?10
napisao na svoju zastavu, sustavno su podmecali, — nelcjalnim
cki’i\'okacijama, — drugi, krivi, smisao: kr&ansku i evandeosku
slobodu savijesti okrenuli su u nekr$éanski, vjerski i moralni, re-
lativizam i libertinizam; u ime ekumenizma propovijedaju kom-
promis u dogmama i vjersku indiferenciju, i ruSe auktoritet
Crkve i papinstva; pod krinkom humanitarnosti i pacifizma, sa-
milosti sa ljudskim bijedama, pomaganja ljudskom drustvu,
reklamiraju naturalizam, deificiraju covjeka i ljudska druStvena
ostvarenja i povlate u sumnju kricéansko shvacdanje grijeha i ot-
kuplienia; od apostolske prilagodljivosti napravili su lajicizaciju
kricanstva, koja bi i od strane Crkve licencirala sve svjetske po-
roke i duhu svijeta $irom otvorila vrata u svetiSte. Apostolsku
aktivnost uzimliu za izliku, da potcijenc i zanemare molitvu,
sakramentalni Zivot, kr§céansku samozataju i askezu. Ponavljaju,
i podgrijavaju, — kao toboznji pieoniri pomirenja s protestan-
tima, — Lutherove teze i revindikacije iz vremena reformacije;
okrecéu se protiv realne prisutnosti Isusove u Euharistiji, protiv
ispovijedi, protiv Marijina S$tovanja, protiv primata i srimske
kurije«, protiv redovniStva i svedeni¢kog celbata, protiv crkve-
nih zanovijedi. Sekundiraju anglikanskoj i evangelickoj indul-

zar

gentnosti u pitanjima braka i seksualnog morala, — indulgentno-
sti, koia je ved na putu da protestantizam fakti¢no likvidira kao
pozitivhu krséansku religiju, — pa bucno plediraju za dopuste-

nost antikoncepcijskih sredstava i1 za »nilule« 1 otvoreno sim-
patiziraju sa, u stvari nihilisti¢ckim, »moralom situacije« i mo-
ralnom autonomijom na polju seksusa. Dispenziraju se, na svoju
ruku, od svih crkvenih zakona: i disciplinarnih, i liturgijskih.
A sve se to pokriva »koncilskim duhom«: — svejedno $to svi
Foncilski akti, — nitko to ne moze zanijekati, tko ih je proci-
tao, — govore drukéije i tvrdo ostaju uz vjekovnu i tradicio-
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nalnu nauku i praksu Crkve; svejedno $to se Papa, svakom pri-
lisom, auktoritativno i svec¢ano, ograduje od takve interpretacije
koncilskih odluka i smjernica. Uskraduju mu naprosto posluh.
I u »razoCaranju« nad saborom i nad Papom, koji nijesu ispunili
njihovih Zelja i nada, protestativno $trajkuju, pa i apostaziraju.
U Francuskoj je, tuzi se J. Maritain, velika veéina klera poS$la
za liberalno-ljevicarskim idejama, i ako su im vode teolo$ki
i filozofski mediokriteti; u Sjedinjenim drzavama veé je, u zad-
nje vrijeme, apostatiralo, po nekima deset, a po drugima »samo«
pet tisuca svecenika i bezbroj redovnica (»The Register«, 19. TI.
1967.); a u Holandiji su ti elementi, izgleda, veé pre$li i u kolek-
tivnu, otvorenu, opoziciju Rimu, pa sazivaju, — ¢ini se, na svoju
ruku, — »nacionalni pastoralni sabor«, uz ravnopravno sudjelova-
nje i pod predsjedanjem lajika i uz ucdeide inovijeraca, te »de-
mokratski« stavljaju na dnevni red »sabova« i pitanja, za koja
je Episkopat izrijekom zatrazio, da sc ir njega uklone, kao
pitanje »svedeniStva i celibata« (»The Register«, 5. II. 1967.).

A o svemu tome mi danas slu$amo; sve to i nas, na sto
nacina i kroz sto kanala, zapljuskuje. Zapljuskuje i dezorijentira.
Zapljuskuje i zbunjuje. Zapljuskuje i smucuje.

Nijesmo svi toliko ni filozofski ni teoloski potkovani, da u
toj poplavi, kojiput i zamamljivih, i slatkorjedivik, novina odmah
uoc¢imo probleme u svim njihovim konsekvencijama, da odmah
pogodimo pravo, da odmah razluc¢imo istinu od lazi: ono, $to je
od Duha BoZjega, od onoga, Sto je zabluda i kukolj. Potrebni
su nam stoga, nama, dana$njim svecenicima, — potrebni viSe od
svega, — neki generalni prakti¢ni principi, »principia
reflexa«, koji ¢e nas, neovisno od svega {ilozofiranja i tcoretizi-
ranja oko nas, — neovisno od svega previranja i konfuzije i u
mnogim crkvenim krugovima, — odrzati uvijek na pravome
putu; na Bozjoj i crkvenoj liniji.

A traziti ih moramo na prvim vrelima: u Evandelju i u
neprekidnom i stalnom ucenju i praksi Crkve. Evandelje je, u
svim bitnim tockama, jasno: Krista nitkn, tko je uistinu dobre
volje, ne ¢e krivo razumjeti. On govori jezikom, koji je svako-
me pristupacan; on ne filozofira; on ugi i zapovijeda: uci pri-
mjerom jo$§ viSe nego rijecima. A Crkva njegova ne moze pogri-
jesiti: ni u jednoj situaciji; ni u jednom vremenu. Ne¢ moze
danas biti krivo ono, $to je ona propovijedala i kako je zivjela
jucer, i prekjucer, i u svim stolje¢ima. Unositi u Crkvu princip
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kvalitativne evolucije, to je isto $to i zanijf.:kati bozansku i ne-
promjenljivu istinu objave. I, — n‘a“p?akm se Crkvev moramo
orijentirati vise nego na spekulaciji i teorijama ucenjaka i
teologa.

A s toga glediSta lako je postaviti kriterije pravovjerja
i katoli¢ke istine. I nama svecenicima, i naSim vjernicima.

Molimo se! Molimo se isto onako, kaoSto su se molili
nag&i oci u vjeri: svi apostoli i sveci! Redovito, rado, revno,
pobozno! Formulama i nadinima, kojima se je Crkva uvijek
sluzila i koje je uvijek propisivala ili, barem, preporucivala. Ne-
ma autenti¢nog kr$canstva bez molitve. Nema ni ustrajnosti u
dobru bez molitve. Misa neka nam je svetinja; — nikada je
bez velike potrebe ne propustajmo! Casoslov neka nam je sve-
tinja; — grijeh nam je, uvijek, kad ga ne izmolimo, osim u
slu¢aju nemoguénosti i bolesti! Adorirajmo; Krist je, na$ Uci-
telj, u nasim crkvama; ¢uvari smo njegovih svetinja! Razmatraj-
mo; povladimo se ceS¢e u »duhovne vjeZbe«; orijentirajmo se
na vije¢nim istinama! Promatrajmo same sebe u njihovu svijetlu
svaki dan! Ispitujmo svaki dan svoju savjest nrcd Bogom! Tsno-
vijedajmo se dobro i savjesno! Molimo se, i poti¢imo i svoje
viernike, da se mole! »Vigilate et orate, ut non intretis in tenta-
tionem!« (Mat 26, 41.; Mark 14, 38.).

Citajmo rado Evandelje; ¢itajmo rado Sveto Pi-
smo! T udubljujmo se, iskreno, u njegov smisao! Bog ¢e nam
iz njega progovoriti. U njemu su rije¢i zivota i istine. Kadgod
izlaze pred nas ljudi sa svojom mudro$éu i sa svojom filozofi-
jom, konfrontirajmo ih s tom Bozjom rije¢i! Odmah d¢emo vid-
jeti, jesu li s njom u skladu; je li njihova »nauka od Boga«
(Iv 7, 17.). Ako nijesu, nije ni istina, $to govore. Nije to onda
»zdrava nauka« (1. Tim 1, 10.; 2. Tim 4. 3.; Tit. 1, 9.; 2, 1)), ni
»Kristova nauka« (2. Iv 9.), ni »nauka Duba« (1 Kor 2, 13.), ni
»nauka Boga, naSega Spasitelja« (Tit. 2, 10.). Valja nam se od
nje Cuvati (Mat 16, 12.). Ne ¢emo ni primati ni slau$ati onih, koji
ic uce (2. Tv. 10.); nema u njima Boga (2. Iv. 9.); to je laZna »&o-
vie¢ja mudrost« (1. Kor 2, 13.); to su »zapovijedi ljudske« (Mat
15, 9). Ne smijemo se dati »zavesti (tim) razli¢itim i tudim
naukama« (Hebr 13, 9.). Moramo ih do&ekivati s apsolutnim ne-
povijerenjem i rezervom. Citajmo Evandelje, i propovijedajmo
Evandelje! ' :



Neovisno od svih novih pastoralnih metoda vodimo svo-
ie vjernike, prije svega, na izvore sakramental-
ne milosti! Uvijek ¢emo tada uspjeti. Nikada ne ¢emo po-
grije$iti. Rado i revno ispovijedajmo! Poti¢cimo svoje viernike,
svakom prlikom, i na redovitu ispovijed i na §to c¢eSc¢u i poboz-
niju svetu pricest! Sakramentalno je krs$canstvo jedino Zivo krs-
¢anstvo. I jedino nadnaravno i milosno krscanstvo.

Ne dajmo se nikada odbiti od Gospina
Stovanja! Ono je najjednostavniji i najsigurniji prakticni
kriterij crkvenosti i katolicke ortodoksnosti. Ono je peboznost
svetaca. Ono je kudna i obiteijska poboZnost Crkve. Isusa nema
bez Gospe. Ni Crkve nema bez Gospe. Ona je »Majka Crkve« i
tisucljetna »Pomocnica kr$cana«. Svima je tradicionalnim Kkrs-
c¢anskim Marijanskim poboznostima Stujmo! Molimo krunicu,
ponizno i djetinjski! Pjevajmo, skupa sa svojim vjernicima, Go-
spi u njezinu svibnju! Slavimo je hvalama iz njezinih litanija!
Propagirajmo njezina hodocaséa i pro$teniSta! Odmah d¢e nase
kr$c¢anstvo postati vitalno i toplo. Odmah ¢e nam biti sa sto
posto crkveno i katolicko.

Cuvajmo se lajicizacije! Zivimo skromno i tri-
jezno! Uzimajmo ozbiljno svoju svedenic¢ku ¢i-
stodu i celibat! Ali i Cistocu svojih vjernika, svoje omla-
dine! Ne ¢inimo nra tom polju nikakvih ustupaka modernom po-
ganstvu! Ne de onda medu nama biti ni sablazni, ni apostazija.
A ne ¢e biti ni modernista. Razumjet ¢emo Kriz. Imat ¢emo
smisla za svecdeni¢ko samosvladavanje, samozataju, disciplinu,
dekor. Ne ce nas »standard« i luksus odvesii na ckliske staze
mondenstva i posvjetovnjacenja.

Dobri budimo prema ljudima! Dobar je bio i
na§ Gospodin. Nasljedujmo »dobrotu i Covjekoljublje Boga, na-
Sega Spasitelja« (Tit 3, 4.)! Sigurni demo onda biti, da idemo
njegovim putem. I ljudi e nam otvoriti srca. I §tovat ce nas,
i ljubit ¢e nas. I nas, i krécanstvo, koje im budemo propovije-
dali. Prepoznat ¢e u nama Gospodina: bozanskog »Dobroga Pa
stira«. Bit ¢emo i »humanisti« i »ekumenisti«: i bez puno rijedi;
i bez grlatog isprsivanja frazama.

I, na koncu, budimo rimski ljudi! Drzimo se Pet-
ral Slusajmo Papu! Nije nijednom teologn, ni »peritu«, ni kato-
lickom »akcionaSu« i »organizatoru«, od Isusa podijeljena kariz-
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ma istine i nepogrjesivosti: podijeljena je samo Petru. A Pe-
(ar i danas govori. Preko Pape, preko Pavla VI. Govori vrio
i jasno i odlu¢no. On autenti¢no interpretira koncil; nitko drugi.
On najbolje zna, na kakav »aggiornamento« Crkva misli. On to,
svakom prilikom, i kaZe. Nije to nikakvo posavremenjenje ideja;
to je samo posavremenjenje metoda. Ali u sluZbi uvijek jedne
i uvijek iste — evandeoske istine. Iste nauke. Istoga morala. Istih
zivotnih nacela i ideala. Uz ono stojmo, ito Papa udi, pa smo
sigurni za svoj sveceniCki put. »Tu es Petrus..., et portae inferi
on praevalebunt adversus eaml!« (Mat 16, 18.).

Reseta danas, sotona, Crkvu BoZju. I mnogi u njoj kole:
baju. Kolebaju ili dvoume i strepe. Petar ée ih podiéi i utvrditi
(Luk 22, 31. 32.), ako samo podu za njim.

Podimo za njim i mi, hrvatski sveéenici! Njegovim puten.
Molitvenim, evandeoskim, sakramentalnim, Marijanskim, djevi-
canskim, ljudskim. Ostat ¢emo onda uspravni i BoZji i u svoj
ovoj najnovijoj, velikoj, kudnji i krizi naSe svecdenilke kreposti

viernosti!
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